Frankfurt am Main, 18.03.1999

Blatt 82 und 83 der Akte ist zu entnehmen, daB der als
Blatt 44 beigefligte Durchsuchungsbeschlufl des Amtsgerichts
Frankfurt am Main, Az. 710 Js 39978.6/98 - 931 Gs, zeit-
gleich durch Beamte der PD Heppenheim und hiesiger Dienst-
stelle in Benshelm und Frankfurt am Main am 17.03.1999
vollstreckt wurde.

Laut telefonischer Mitteilung der PD Heppenheim verlief
die Durchuchung der Wohnung des Beschuldigten, des

Dr. Norbert B R A U E R ,
23.05.47 in Laudenbach,

in

negativ. Der Durchsuchungsbericht wird der Staatsanwalt-
schaft Frankfurt am Main unmittelbar Ubersandt.

KHK MULLER und Unterzeichner trafen gegen 10.00 Uhr vor
dem Biiro (Raum 4009) des Beschuldigten lm 4. Stock der

DG Bank
Platz der Republik,
60325 Frankfurt am Main,

ein und wurden von diesem hereingebeten. Nachdem wir uns

ansgewiesen hatten, wurde Herrn Dr. B R A U E R von Un-
terzeichner der Durchsuchungsbeschlufl iiberreicht.

Er bat darum, als Zeugin der Durchsuchung seine Anwdltin,
Frau Dr. NEUS, hinzuziehen zu kénnen und rief sie daraunf-
hin an. Sie erschien gegen 10.30 Uhr.

Wahrend des Wartens Auf das Eintreffen der Anwdltin rief .
die Ehefrau des Beschuldigten gegen 10.1o Uhr an und teilte
offensichtlich mit, daB sich in der Wohnung Beamte der Po-
zel Heppenheim befdnden, um diese zu durchsuchen.

Herr Dr. B R A U E R erklarte seiner Frau, dafl die Woh-
nung ruhig durchsucht werden kénne; auf einer Ablage be-
finde sich ein Schreiben “in Sachen Fuchs®, was sie den
Beamten zeigen solle.

Gegeniiber KHK MULLER und Unterzeichner erklérte der Be-
schuldigte hierzu, daBl er seine Frau schon "vorgewarnt®
habe, daB es wegen der "Angelegenheit Fuchs" zu einer
Durchsuchung kommen kdnne, da seine Frau sonst wohl einen
Schock erlitten hdtte.

Nach Eintreffen der Anw&ltin wurde von KHK MULLER das Bli-.
ro durchsucht; Dr. B R A U E R legte Unterzeichner einen
Elba-Ordner mit der Bezeichnung "“Fuchs" vor.




10.

Weitere Unterlagen, die die vorliegernde Strafanzeige we-—
gen Verdachts der Urkundenfdlschung betreffen, wurden.
nicht gefunden.

Aus einer groben Sichtung der "Akte Fuchs“ ergaben sich
durchaus Anhaltspunkte dafiir, dafl die vorliegende Straf-
anzeige nicht nur erstattet wurde, um in der arbeitsrecht-
lichen Buseinandersetzung Fuchs ./. BG Bank Frau FUCHS
eine bessere Position zu verschaflen. Als letzte Seite

der “ABkte Fuchs® ist eine weitere Kopie der vermeintlichen
Fdlschung mit dem handschriftlichen Zusatz “Original am
26.10.98 an Fr. -unleserlich - gegeben wg. Beglaubigung

durch Dr. Xestle. - unleserlich” belgefiigt.
Da gegen die Sicherstellung dexr Akte seitens Frau Dr. NEUS
Widerspruch erhoben wurde, wurde diese beschlagnahmt - sie-

he Durchsuchungsbericht und Sicherstellungsnachweis, Blatt
83 und 84 der Akte,

Kopien wurden auszugsweise gefertigt uand als Blatt 87 bis
97 zur Akte genommen, ohne dafl der Inhalt der Akte hier-
durch bewertet worden wire.

Dr. B R AU E R wurde rechtliches Geadr gewidhrt (Blatt 85/
86 der Akte); auf Anraten seiner Anwdltin will er jedoch bei
der Polizei keine Angaben machen.

Nachdem — wie oben erwidhnt — aufBler der “Bkte Fuchs" keine
sonstigen Bewelsmittel gefuunden wurden, wurde die Durchsu-
chung um 10.50 Uhr beendet.

Bei dem unter Ziffer 6. genannten “Dr. Kestle" handelt es
sich um Herrn Rechtsanwalt

Dr. Florian KASTLE,
Bockenheimer Landstrafe 51,
60325 FranVFnrr am Main,

der auf Anfrage erklarte, dafl ein Original der fraglichen
Notiz (in Kople u.a. als Blatt 24 beigefiigt) - im Sinne
einer Urkunde - offensichtlich nicht existiere. Die ihm
iiberlassene Ausfertigung habe er an das Arbeitsgericht
weitergereicht, da er die DG Bank vor dem Arbeitsgericht
vertrete.

Die akte wird unter Hinweis auf den Widerspruch gegen die
Sicherstellung der Bkte der Staatsanwaltschaft Fragkfurt
am Main {iberbracht.
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