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BOUTTEFROY Evelyne

From: guido.strack@wep.de on behalf of Guido Strack [guido.stracik@'.-:cb.dc] : ’

Sent: 04 March 2007 11:17 { MEDIATEUR EUROPEEN

To: Euro-Ombudsman — .

Subject: Neue Beschwerde gegen die Europaische Kommission - D04<ume‘ntenzugangmm;;'
Schriftwechsel EDPS - 5 MAR 2007

Importance: High | ,

Follow Up Flag: PB (EB) ArHIVE LE

Flag Status: Blue

Attachments: AW: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4; AW: Zweitantrag nach VO
1049/2001 Art. 7 Abs. 4; Your confirmatory application; KOM_EDPS 001 .jpg;
KOM_EDPS.jpg; KOM_EDPS 002.jpg; KOM_EDPS 003.jpg

Sehr geehrter Herr Ombudsmann,

leider sehe ich mich erneut gezwungen eine Beschwerde gegen die Europaische Kommission wegen der
Verweigerung des Zugangs zu Dokumenten, diesmal hinsichtlich des Schriftwechsels mit dem EDPS in zwei
mich betreffenden Verfahren, und der Behandlung meines entsprechenden Antrages an Sie zu richten.

Wie Sie aus der Anlage entnehmen kdnnen, datierte mein Erstantrag in dieser Sache bereits vom 28.7.2006
und lautete:

~hiermit ersuche ich Sie unter Verweis auf die 0.g. Normen [VO 1049/2001] um Zugang zu:

- der gesamten Korrespondenz (Brief/E-Mail/Fax/Telefonnotizen) zwischen Dienststellen
der Kommission und dem EDPS im Hinblick auf meine an diesen gerichteten
Beschwerden vom 26/1/2005 und 9/3/2006."

Am 6.9.2006 richtete ich dann einen Zweitantrag an die Generalsekretarin und erganzte und wiederholte
diesen am 19.9.2006 nach Erhalt eines Schreibens von Herrn Promelle, der meinen Erstantrag nun auch
offiziell zurickgewiesen hatte.

Eine inhaltliche Antwort, und erstmals einige, zum Teil gekirzte, Dokumente, auf meinen Zweitantrag habe
ich erst nun, mit Schreiben der Frau Day vom 28.2.2007 erhalten.

Mit meiner Beschwerde bitte ich Sie:

A. Festzustellen, dass die Kommission sich Verwaltungsfehlverhaltens und Verst6Ben gegen die Verordnung
1049/2001 sowie gegen die Grundsétze guter Verwaltungspraxis schuldig gemacht hat, indem sie:

1. weder meinen Erstantrag noch meinen Zweitantrag in der vorgesehenen Frist behandelt hat;

2. rechtlich widerspriichliche und fehlerhafte Ausflihrungen zur Anwendbarkeit der VO 1049/2001
machte;

3. rechtlich fehlerhafte Ausfliihrungen zur Anwendbarkeit des Art. 4 Abs. 1 der VO 1049/2001 machte:

4. unzulassige Streichungen in den mir iberlassenen Dokumenten vorgenommen hat, die
insbesondere nicht hinreichend gerechtfertigt wurden und durch Art. 4 Abs. 1 der VO 1049/2001 auch
gar nicht gerechtfertigt werden kénnen, da der Datenschutz nicht gegen den
Datenverfugungsbefugten wirken kann;

5. mir die Existenz einiger Dokumente, die im Rahmen der Behandlung meines Antrages vom 9/3/2006
mit dem EDPS ausgetauscht wurden, bewusst verschwiegen und mir diese auch nicht zuganglich
gemacht hat. Mir ist zwischenzeitlich bekannt, dass die Kommission PMO am 13.9.2006 ein FAX und
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am 18.10.2006 ein Schreiben mit Anlagen in dieser Angelegenheit an den EDPS gerichtet hat, beides
(und evtl. weitere Dokumente) erwahnt die Kommission nicht. Dies lasst sich auch nicht mit dem
Datum jener Schreiben erkléaren, da Frau Day selbst Antragsdaten im November 2006 erwahnt und,
da mein Antrag nicht zeitlich begrenzt war, also alle Dokumente bis zur Zweitantragsbescheidung
umfasst sind.

6. mir, obwohl derartige Dokumente existieren missen, keinerlei Dokumente im Zusammenhang mit
meinem EDPS-Antrag vom 26/1/2005 zugénglich gemacht hat.

B. Dazu beizutragen, dass mir die Kommission die mir bisher nicht zuganglich gemachten Dokumente (s.o.
Nr.5 u. Nr. 6) sowie samtlichen im Verlauf dieses Beschwerdeverfahrens noch entstehenden Schriftwechsel
mit dem EDPS zugénglich macht.

Die unter 4. genannten Dokumente liegen mir mittlerweile ungekirzt vor, ich Ubersende lhnen diese unter
Kennzeichnung (gelb) der von der Kommission gestrichenen Stellen, damit Sie sich selbst ein Bild (iber die
Unzuléssigkeit der Streichungen machen kénnen.

Ich darf Sie um eine kurze Eingangbestatigung bitten.

Mit freundlichem GrufB

Guido Strack
Taunsstr. 29a

D-51105 Kéin

06/03/2007



RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4 Page 1 of 4

BOUTTEFROY Evelyne

From: Guido Strack [guido.strack@web.de]

Sent: 07 September 2006 16:10

To: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int

Cc: Catherine.DAY®@cec.eu.int

Subject: AW: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Sehr geehrte Frau Daniel,

Erstens mochte ich den Schriftwechsel(bzw. e-mail)/austausch in Deutsch fliihren und lhre Antworten, in eben
dieser Sprache, zumindest vorab per E-Mail erhalten.

Zweitens war am 1.9.2006 Ihre Antwortfrist ohnehin langst abgelaufen, so dass fiir die Anwendung von Artikel
7 Absatz 3 der VO ohnehin kein Raum bieibt.

Drittens frage ich mich, ob Herr Pires iberhaupt die geeignete Stelle (zumindest hinsichtlich des alteren
EDPS-Antrages) ist.

Viertens lauft die Wochenfrist ohnehin spatestens morgen ab und ich gehe nicht davon aus bis morgen eine
inhaltliche Antwort zu erhalten.

Finftens halte ich daher meinen Zweitantrag als Zweitantrag aufrecht, auch um weitere Verzégerungen des
Rechtswegverfahrens zu vermeiden.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 Koin

-----Urspriingliche Nachricht--—--

Von: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int [mailto:Sg-Acc-Doc@cec.eu.int]
Gesendet: Donnerstag, 7. September 2006 11:13

An: guido.strack@web.de :

Betreff: RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Dear Mr. Strack,

We have received your confirmatory application for access to the correspondence between
Commission services and the European data Protection Supervisor regrading the handling of
two complaints you lodged with the EDPS.

On 1st September PMO sent you a holding reply by postal mail, which you should have
received in the meantime. A copy is attached. We would like to know whether you maintain
your confirmatory application at this stage or prefer to await PMO's substantive reply, in

which case you would be entitled to submit a confirmatory application if you are not
satisified with the reply to your initial request.

<<_0905174613_001.pdf>>

Best regards,

06/03/2007
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Muriel DANIEL

Secretariat General

"Transparency, Relations with Stakeholders
and External Organisations"” - SG.E.3

From: Guido Strack [maitto:guido.strack@web.de]
Sent: Wednesday, September 06, 2006 4:58 PM

To: DAY Catherine (SG); SG ACCES DOCUMENTS
Subject: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Sehr geehrte Frau Generalsekretarin,

Mangels Beantwortung meines Erstantrages (und entsprechender Nachfragen) stelle ich hiermit

einen Zweitantrag gemaB Artikel 7 Absatz 4 der VO 1049/2001 auf Zugang zu

- der gesamten Korrespondenz (Brief/E-Mail/Fax/Telefonnotizen) zwischen Dienststellen

der Kommission und dem EDPS im Hinblick auf meine an diesen gerichteten Beschwerden vom
26/1/2005 und 9/3/2006.

06/03/2007

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 KéIn

Von: Guido Strack [mailto:guido.strack@web.de]
Gesendet: Dienstag, 29. August 2006 17:18

An: 'Sg-Acc-Doc@cec.eu.int'

Betreff: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001

Bekomme ich noch mal eine Antwort ?77?

Von: Guido Strack [mailto:guido.strack@web.de]

Gesendet: Freitag, 25. August 2006 17:58

An: 'Sg-Acc-Doc@cec.eu.int'

Betreff: AW: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001




RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4 Page 3 of 4

Sehr geehrte Damen und Herren,

M.E. ist hre Antwortfrist bereits abgelaufen, bitte informieren Sie mich umgehend liber den

Stand der Dinge.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack

Taunusstr. 29a

D-51105 Kélin

Tel.: 0221 1692194

Von: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int [mailto:Sg-Acc-Doc@cec.eu.int]
Gesendet: Montag, 31. Juli 2006 14:53

An: guido.strack@web.de

Betreff: RE: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001

Sehr geehrter Herr Strack!

Vielen Dank fir lhre E-Mail vom 28.7.2006 - registriert am 31.7.2006 -. Ich bestétige hiermit den

Erhalt Ihrer Anfrage auf Zugang zu Dokumenten der Kommission.

In Ubereinstimmung mit der Verordnung 1049/2001 bezlglich éffentlichem Zugang zu den

Dokumenten des Europaischen Parlaments, des Rates und der Kommission, erhalten sie innerhalb
von 15 Arbeitstagen eine Antwort auf lhre Anfrage.

06/03/2007

Mit freundlichen GriBen,

Muriet DANIEL

Secretariat General

"Transparency, Relations with Stakeholders
and External Organisations" - SG.E.3

From: guido.strack@web.de [mailto:guido.strack@web.de <mailto:guido.strack@web.de> ]
Sent: Friday, July 28, 2006 1:45 PM

To: SG ACCES DOCUMENTS

Subject: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001




RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4 Page 4 of 4

Importance: High

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit ersuche ich Sie unter Verweis auf die 0.g. Normen um Zugang zu:

- der gesamten Korrespondenz (Brief/E-Mail/Fax/Telefonnotizen) zwischen Dienststellen
der Kommission und dem EDPS im Hinblick auf meine an diesen gerichteten Beschwerden vom
26/1/2005 und 9/3/2006.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack .
Taunusstr. 29a
D-51105 KéIn

Tel.: + 49 221 1692194

06/03/2007



RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4 Page 1 of 4

BOUTTEFROY Evelyne
From: Guido Strack [guido.strack@web.de]

Sent: 19 September 2006 14:28

To: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int; Catherine.DAY@cec.eu.int
Subject: AW: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Attachments: Dokzug_EDPS_KOM_20060907.jpg

Sehr geehrte Frau Day, Sehr geehrte Frau Daniel,

ich habe heute den beiliegenden ablehnenden Bescheid des Herrn Promelle vom 07.09.2006 PMQ.3/LP D
(2006)20027 erhalten und halte meinen Zweitantrag vom 6.9.2006 nach wie vor aufrecht.

Das 0.g. Schreiben lasst nicht nur jede Individualisierung der Ablehnungsgriinde vermissen und verzichtet
somit ganzlich auf eine tragfahige Einzelfallbegriindung, sondern fiihrt durch Berufung auf Art. 4 Abs. 1
Unterabsatz b der VO 1049/2001 den Datenschutz erneut ad absurdum. Falls es hier um personenbezogene
Daten Dritter gehen sollte — wofir Gberhaupt keine Anhaltspunkte bestehen, die jedoch deutlich gemacht
werden miissten — mag der Datenschutzeinwand eine gewisse Berechtigung haben. M.E. geht es aber erneut
nur darum mich — angeblich — vor meinen eigenen Daten zu schitzen. Uber diese habe ich jedoch die
Verfigungsgewalt, so dass ihr Schutz mir nicht entgegengehalten werden kann. Insoweit darf ich Sie
nochmals auf die Ausfihrungen des Europaischen Ombudsmanns (Beschwerde 1434/2004/PB) in seinem
Schreiben an Herrn Barroso vom 12.5.2006 verweisen. Wie dort, so erklére ich nunmehr auch in vorliegender
Angelegenheit hilfsweise mein Einversténdnis mit der allgemeinen Veréffentlichung meiner von vorliegender
Dokumentenzugangsanfrage betroffenen Daten, falls nur so mein eigener Dokumentenzugang gewéhrleistet
werden kann.

Selbstverstandlich lauft Ihre Beantwortungsfrist hinsichtlich des Zweitantrages bereits ab dem 7.9.2006 da
dem o.g. Schreiben ja bereits eine gesetzliche Ablehnungsfiktion vorausging.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 Koln

Von: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int [mailto:Sg-Acc-Doc@cec.eu.int]
Gesendet: Donnerstag, 7. September 2006 11:13

An; guido.strack@web.de

Betreff: RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Dear Mr. Strack,

We have received your confirmatory application for access to the correspondence between
Commission services and the European data Protection Supervisor regrading the handling of
two complaints you lodged with the EDPS.

On 1st September PMO sent you a holding reply by postal mail, which you should have
received in the meantime. A copy is attached. We would like to know whether you maintain
your confirmatory application at this stage or prefer to await PMO's substantive reply, in
which case you would be entitled to submit a confirmatory application if you are not
satisified with the reply to your initial request.

<<_0905174613_001.pdf>>

06/03/2007



RE: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Best regards,

Muriel DANIEL

Secretariat General

"Transparency, Relations with Stakeholders
and External Organisations” - SG.E.3

einen Zweitantrag gemaB Artikel 7 Absatz 4 der VO 1049/2001 auf Zugang zu

06/03/2007

From: Guido Strack [mailto:guido.strack@web.de]
Sent: Wednesday, September 06, 2006 4:58 PM

To: DAY Catherine (SG); SG ACCES DOCUMENTS
Subject: Zweitantrag nach VO 1049/2001 Art. 7 Abs. 4

Sehr geehrte Frau Generalsekretarin,

Page 2 of 4

Mangels Beantwortung meines Erstantrages (und entsprechender Nachfragen) stelle ich hiermit

- der gesamten Korrespondenz (Brief/E-Mail/Fax/Telefonnotizen) zwischen Dienststellen
der Kommission und dem EDPS im Hinblick auf meine an diesen gerichteten Beschwerden vom
26/1/2005 und 9/3/2006.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 Koln

Von: Guido Strack [mailto:guido.strack@web.de]
Gesendet: Dienstag, 29. August 2006 17:18

An: 'Sg-Acc-Doc@cec.eu.int'

Betreff: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001

Bekomme ich noch mal eine Antwort ?7?

Von: Guido Strack [mailto:guido.strack@web.de]

Gesendet: Freitag, 25. August 2006 17:58

An: 'Sg-Acc-Doc@cec.eu.int'

Betreff: AW: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001
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Sehr geehrte Damen und Herren,

Page 3 of 4

M.E. ist Ihre Antwortfrist bereits abgelaufen, bitte informieren Sie mich umgehend iber den
Stand der Dinge.

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 Koéln

Tel.: 0221 1692194

Von: Sg-Acc-Doc@cec.eu.int [mailto:Sg-Acc-Doc@cec.eu.int]
Gesendet: Montag, 31. Juli 2006 14:53

An: guido.strack@web.de

Betreff: RE: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001

Sehr geehrter Herr Strack!

Vielen Dank fir Inre E-Mail vom 28.7.2006 - registriert am 31.7.2006 -. Ich bestétige hiermit den
Erhalt Ihrer Anfrage auf Zugang zu Dokumenten der Kommission.

In Ubereinstimmung mit der Verordnung 1049/2001 bezuglich 6ffentlichem Zugang zu den
Dokumenten des Europdischen Parlaments, des Rates und der Kommission, erhalten sie innerhalb
von 15 Arbeitstagen eine Antwort auf lhre Anfrage.

Mit freundlichen GriiBen,

Muriel DANIEL

Secretariat General

"Transparency, Relations with Stakeholders
and External Organisations" - SG.E.3

From: guido.strack@web.de [mailto:guido.strack@web.de <mailto:guido.strack@web.de> ]

Sent: Friday, July 28, 2006 1:45 PM
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To: SG ACCES DOCUMENTS :
Subject: Dokumentenzugangsanfrage nach VO 1049/2001
Importance: High

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit ersuche ich Sie unter Verweis auf die 0.g. Normen um Zugang zu:

- der gesamten Korrespondenz (Brief/E-Mail/Fax/Telefonnotizen) zwischen Dienststellen

der Kommission und dem EDPS im Hinblick auf meine an diesen gerichteten Beschwerden vom
26/1/2005 und 9/3/2006.

06/03/2007

Mit freundlichem GruB

Guido Strack
Taunusstr. 29a
D-51105 Kéin

Tel.: + 49 221 1692194
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ﬁ* * AMT FUR DIE FESTSTELLUNG UND ABWICKLUNG INDIVIDUELLER *
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PMO.3 - Kranken- und Unfallversicherung * N x

Briissel, den 07. September 2006
PMO.3/LP D(2006) 0043

Herrn Guido Strack
Taunusstrasse 29a
D-51105 Kéln

Einschreiben mit Riickschein

Betr.: Antrag auf Zugang zu Dokumenten gemifl Verordnung 1049/2001

Sehr geehrter Herr Strack,

Mit E-Mail vom 28. Juli, vom Generalsekretariat an meinen Dienst weitergeleitet, haben
Sie um Zugang zu der anlésslich Ihrer Beschwerde aufgrund der Verordnung 45/2001
zwischen dem PMO und dem EDPS gefiihrten Korrespondenz ersucht.

Aufgrund dieser Beschwerde hat der EDPS am 15. Mai 2006 einen Brief an PMO
gerichtet. Mit Brief vom 2. Juni 2006 hat PMO die vom EDPS gestellten Fragen
beantwortet. Ende Juli 2006 hat der EDPS weitere Auskiinfte beantragt. Die Antwort von
PMO wird demnichst verschickt werden.

Die sich auf diese Beschwerde beziehende Korrespondenz fillt im Anwendungsbereich
der Verordnung 45/2001. GemaB Artikel 4, Absatz 1, Unterabsatz b, von Verordnung
1049/2001 kann diese Korrespondenz nicht aufgrund der Verordnung 1049/2001
verbreitet werden, da sie sich auf personenbezogene Daten beziéht.

Hochachtungsvoll

Commission européenne, B-1049 Bruxelles / Europese Commissie, B-1049 Brussel - Belgien. Telefon: (32-2) 209 11 11.
Biiro: Sc-27 03/56. Telefon: Durchwahl (32-2) 292954451. Telefax: (32-2) 292956639.

E-mail: ludovic.promelle@ec.europa.int




Your confirmatory application Page 1 of 1

BOUTTEFROY Evelyne

From: Sg-Acc-Doc@ec.europa.eu
Sent: 28 February 2007 19:01

To: guido.strack@web.de
Subject: Your confirmatory application

Attachments: Strack EDPS- DE.1if; Strack EDPS- annexes.tif
Dear Mr. Strack,

Please find herewith Ms Day's answer to your confirmatory application as an advanced copy. The
original of the letter and the annex are sent to you today by post-mail.

<<Strack EDPS- DE. tif>> <<Strack EDPS- annexes.tif>>
Best regards,

Muriel DANIEL

Secretariat General -
"Transparency, Relations with Stakeholders
and External Organisations” - SG.E.3

06/03/2007



EUROPAISCHE KOMMISSION

W
* GENERALSEKRETARIAT
* *
%
akda Die Generalsekretarin
) 28 FEV. 2007
Briissel,
SG.E.3/MM/md D(2007) 1944
Herm Guido Strack
Taunusstrasse 29a
D-51105 KOLN
Vorab per E-Mail:
guido.strack@web.de
Betrifft: Ihr Zweitantrag auf Einsichtnahme in Schriftstiicke gemifl
Verordnung 1049/2001
Sehr geehrter Herr Strack,

ich beziehe mich auf ihre E-Mails vom 7. und 19. September, 12. Oktober, 22. und
30. November 2006, in denen Sie einen Zweitantrag auf Einsichtnahme in Schrifistiicke
stellen.

1. UMFANG IHRES ANTRAGS

Ihr Antrag betrifft den Zugang zum gesamten Schriftwechsel zwischen den
Dienststellen der Kommission und dem Europdischen Datenschutzbeaufiragten in
Zusammenhang mit den Beschwerden, die Sie beim Datenschutzbeauftragten am
16. Januar und 9. Mérz 2006 eingereicht haben.

Thr urspriinglicher Antrag bezog sich auf folgende Schriftstiicke:

(1) Schreiben des stellvertretenden Datenschutzbeauftragten vom 15. Mai 2006
an den Direktor des Amts fir die Feststellung und die Abwicklung
individueller Anspriiche (PMO)

(2)  Schreiben des PMO vom 2.Juni2006 an den stellvertretenden
Datenschutzbeauftragten

(3)  Schreiben des stellvertretenden Datenschutzbeaufiragten vom 27. Juli 2006
an den Leiter des Referats PMO/3 (Kranken- und Unfallversicherung)

Commission européenne, B-1049 Bruxelles / Europese Commissie, B-1049 Brussel - Belgien. Telefon: (32-2) 299 11 11.
Bdro: BERL 05/386. Telefon: Durchwahl (32-2) 299.06.52. Telefax: (32-2) 296.84.98.

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general

G:\_Transparence\Word97\ACCES_REGLEMENT\Recours_06\Réponses\Partie\Strack EDPS- DE.DOC



Ihr Zweitantrag bezieht sich auf zwei weitere Schriftstiicke:

(4)  Schreiben des Leiters des Referats PMO/3 vom 7. September 2006 an den
stellvertretenden Datenschutzbeauftragten

(5)  Schreiben  des  stellvertretenden  Datenschutzbeaufiragten  vom
4. Oktober 2006 an den Leiter des Referats PMO/3

BEARBEITUNG IHRES ERSTANTRAGS

Das Amt fiir die Feststellung und Abwicklung individueller Anspriiche (PMO) hat
Ihren Erstantrag am 7. September abgewiesen. Dies wurde damit begriindet, dass die
angeforderte Korrespondenz personenbezogene Daten enthilt und daher die
Ausnahmebestimmungen in Artikel 4 Absatz 1 Buchstabeb) der Verordnung

1049/2001 zur Anwendung gelangen.

WURDIGUNG IHRES ZWEITANTRAGS

Einleitend méchte ich bemerken, dass die Verordnung (EG) Nr. 1049/2001 den
Zugang der Offentlichkeit zu Dokumenten des Europiischen Parlaments, des Rates
und der Kommission regelt. Werden Dokumente nach MaBgabe dieser Verordnung
freigegeben, fallen sie in den offentlichen Bereich und miissen jedem anderen
Antragsteller zuginglich gemacht werden.

Die Schriftstiicke, zu denen Sie Zugang beantragen, betreffen die Korrespondenz im
Rahmen der Bearbeitung einer Einzelfallbeschwerde, bei der es darum ging, dass die
Kommission Ihre personenbezogenen Daten angeblich in Verletzung der
Verordnung 45/2001 verarbeitet haben soll. In Anbetracht des Zwecks, zu dem diese
Schriftstiicke verfasst wurden, steht auBer Frage, dass sie zumindest durch die
Ausnahme in Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe b) abgedeckt sind. Dariiber hinaus wird
bei der Bearbeitung einer solchen Beschwerde der gesamte Schriftwechsel an die
zustdndige  Stelle  gerichtet, in  diesem  Fall  den Europaischen
Datenschutzbeauftragten. Nach den Bestimmungen der Verordnung 1049/2001
kénnten solche Schriftstiicke nur in einer redigierten und vollig anonymisierten
Fassung frei gegeben werden.

Deshalb ist die Verordnung 1049/2001 nicht das geeignete Instrument, um
natiirlichen Personen den Zugang zu Schriftstiicken zu gewihren, die sich auf
Verfahren beziehen, welche die Privatsphire beriihren.

ALTERNATIVE MOGLICHKEIT, UM IHREM ANTRAG ZU ENTSPRECHEN

Da die Verordnung 1049/2001 nur sehr begrenzten Zugang zu den angeforderten
Schriftstiicken ermdglichen wiirde, bin ich der Frage nachgegangen, ob das PMO
Ihnen als Verfahrensbetroffenen aufBerhalb des Geltungsbereichs der Richtlinie
1049/2001 Einsichtnahme gewihren konnte.

Nach einer dahingehenden Uberpriifung IThres Antrags hat sich das PMO bereit
erkldrt, Ihnen Kopien dieser Korrespondenz zu iibermitteln, allerdings mit folgenden
Einschrinkungen:



(1) Schriftstiick Nr. 2 enthilt Angaben zur 4rztliche Untersuchung; eine Freigabe
wiirde die Vertraulichkeit der 4rztlichen Untersuchung und der Uberpriifung
durch den Europiischen Datenschutzbeaufiragten unterminieren.

(2)  Schriftstick Nr.3 enthdlt Angaben zur der vom Européischen
Datenschutzbeauftragten durchgefiihrten Uberpriifung. Die Freigabe wiirde
eine ordnungsgemifBe Durchfithrung dieser Uberpriifung beeintrichtigen.

Folglich werden Thnen diese beiden Schriftstiicke in einer redigierten Fassung
ausgehandigt, in der die einschlagigen Abschniite unkenntlich gemacht sind. Die
Schrifistiicke Nr. 1, 4 und 5 werden Ihnen komplett zur Verfligung gestellt.

5. RECHTSMITTEL

Auch wenn IThrem Antrag nicht nach den Bestimmungen der Verordnung 1049/2001
stattgegeben wird, kénnen Sie die Entscheidung anfechten, da Teile der
angeforderten Schriftstiicke zuriickgehalten werden. Es steht Thnen frei, Klage beim
Européischen Gerichtshof zu erheben oder eine Beschwerde beim Européischen
Biirgerbeauftragten nach Maflgabe der Voraussetzungen in Artikel 230 bzw. 195 des
Vertrags zur Griindung der Europiischen Gemeinschaft einzureichen.

Mit freundlichen GriiBen

J - ,ég/

Catherine Day
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Dear Mrs Dominique Deshayes,

The European Data Protection Supervisor is currently dealing with a complaint regarding
denial of access to and transfer of personal data. Mr. Guido Strack lodged a complaint with
the EDPS concerning data processing carried out by the Office for administration and
payment of individual entitlements (PMO). He claims that the PMO has denied him full
access to his personal data processed by the PMO. He was also not allowed to make notes or
copies of the documents relating to him. Further he states that the PMO has unlawfully
transferred his health related data to the private insurance company AXA-Belgium.

On the basis of Article 41 (2) of the Regulation (EC) No 45/2001 of the European Parliament
and of the Council, the EDPS is responsible for monitoring and ensuring the application of the
provisions of that Regulation and any other Community act relating to the protection of the
fundamental rights and freedoms of natural persons with regard to the processing of personal
data by a Community institution or body. The EDPS is obliged to hear and investigate
complaints and inform the data subject of the outcome within a reasonable period in
accordance with Article 46 (a) of the Regulation.

On the basis of Article 47 (2) a) of the Regulation the EDPS has the power to obtain from a
controller or Community institution or body access to all personal data and to all information
necessary for his enquiries. PMO is in charge of dealing with pensions, sickness and accident
insurance, pensions and relations with former staff. Because the PMO is considered to be the
controller in the context of this complaint T address this letter to you.

Adresse postale: me Wiertz 60 - B-1047 Bruxelles
Bureaux: rue Montoyer 63

E-mail : cdpsredps.eu.int - Site Web: www.edps.cu.int
Tél.: 02-283 19 00 - Fax : 02-283 19 50



In order to assess the merits of the complaint we would appreciate your answers to the
following questions:

- Is the complainant in your view correct in stating that he was denied to have a full access
to the documents in possession of the PMO and that he was not permitted to take copies

of the documents in question ?

- If he was not provided with full access to documents or data, relating to him, which
documents and/or data were not shown to him ?

- Why did you deny access to documents/data if it was the case ?

- Does the PMO process the medical statement from Dr. Helmer, referred to by the
complainant ? Is the PMO in possession of other documents containing personal data
relating to the complainant stemming from the correspondence between the doctor, the
Commission and AXA-Belgium insurance company ? ?

- As Mr. Strack has stated that he had no access to these documents, what was the reason
for doing so, if you have denied access to them ?

- According to the complainant, the PMO has transferred the complainant's health-related
data to AXA-Belgium. If so, which data, relating to the complainant, were transferred to
the insurance company and what was the purpose of the transfer ?

I would appreciate receiving your reaction, including any additional comments that you may
find useful, within six weeks after this letter.

If any part of your comments should be regarded as confidential, please indicate this clearly
and give reasons, so that these parts could be dealt with accordingly, where appropriate.

Best regards,

Jedqyin BAYO DELGADO

o
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Brussels, 2™ June 2006
PMO.3/LPis D{z066) 134584

M. J. Bayo Delgado
European Data Protection
Supervisor

rue Montoyer 63

1047 Bruxelles

Subject: Complaint of pens. n°134756 regarding to a denial of access to and
the transfer of personnal data

Dear Sir,

With reference to vour letter of 15 May 2006 regarding the complaint ledged by Mr
Guido Strack, please find below the respouses lo the questions which you posed to PMO.

MTr Straci visited our offices on 2 March 2006 and was shown the complete file held by
PMO. He was not permitted to make photocopies (see below).

The file Mr Strack asked (and was ven) access to, concerns his request under Article 73

as oe

of the Staff Regulations (recognition of occupational disease).

Dt Helmer, one of the Commission's medical officers, has examined Mr Strack.

T - me- o,y A ..
Swum. Teiegncne: (SI-3Y 266 1 o

gonene: girgciineg (32-2)



_J

With r2gard 1 the transfer of perscrnal daa o tha insurance company AXA, it should b

- rememberad that the tansfer of dama to AXA is made within the framework of tie
contractual obligations of the agreement signed betwezn the Commission in the name of
the Institutions and the insurer AXA. This Contract comprises insurance to cover the
nsks of accident, occupational disease and death from natural causes of otficials,
temporary officials and contract staff of the institutions of the European Union and of the
European University Institute in Florence.

AXA does the follow up of accidents and occupational diseases declared to the
Administration. The transmission of data to AXA is necessary in order to respect our
contractual obligations and this is done in accordance with the conditions and guarantees

of professional secrecy established in the agreement.

In view of Mr Strack's request, AX A hac received a copy of the request for recognition of
occupational disease which we received from Mr Strack. This is the initial information
which AXA needs as insurer. All subsequent documents will be dealt with in the usual
way. AXA will therefore be in possession of the standard medical information which it
requires in order to fulfil its contractual obligations.

Please note that the above-mentioned agreement was signed before Regulation (EC) No
452001 came into force. The new agreement which is in the process of being drawn up
foresees that: "Any personal data included in the Contract shall be processed pursuant to
Regulation (EC) No 45/2001 on the protection of individuals with regard to the
processing of personal data by the Community institutions and bodies and on the free

movement of such data. It shall be processed solely for the purposes of the performance,
management and follow-up of the Contract by [entity acting as data controller] without
prejudice to possible transmission to the bodies charged with a monitoring or inspection
task in conformity with Community law. The Contractor shall have the right of access to
its personal data and the right to rectify any such data that is inaccurate or incomplete.
Should the Contractor have any queries concerning the processing of its personal dara, it
shall address them to [entity acting as data controller]. The Contractor shall have right of

recourse at any tume to the European Data Protection Supervisor.]"
Please do not hesitate to contact me should vou require further information.

Yours faithfully,

Head of Unit

"o Mrs. D Deshaves - Direcior PMO

2
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Brussels, 27 July 2006
JBD/ES/ktl/ D(2006)808 C 2006-0120

Dear Mr PROMELLE,

Thank you for your letter of 2 June 2006 in which you provided useful information about
Mr Strack's complaint.

As I already explained in my letter, Mr Strack lodged a complaint with the EDPS on two
grounds. First he complained that his request for access to his personal file and other
documents containing his personal data had been denied with .respect to some of the
documents on file. Second, he also complained that his personal data have been unlawfully
transferred to the private insurance company AXA, in violation of Article 10 of the
Regulation No 45/2001.

"An official shall have the right, even after leaving the service, to acquaint himself with all the
documents in his file and to take copies of them" - as provided in Article 26 of the Staff
Regulations. Right of access is also foreseen in Article 13 of the Regulation (EC) No 45/2001.
This right, however, can be limited if one of the conditions listed in Article 20 so requires.

The report about Mr Strack’s state was still being prepared at the time when the PMO
responded to EDPS' request for further information, Considering the sensitive nature of the
case, the EDPS does not find the restriction of the complainant's right of access unlawful. The
EDPS recognises that the restriction applied in accordance with Article 20 (1) (c) was
justified on grounds that it aimed to protect the mental health of the data subject. We have
answered the data subject bearing in mind the specificity of this restriction.

Postal address: rue Wiertz 60 - B-1047 Brussels
Offices: rue Montoyer 63
E-mail : edpsi@edps.eurgpa.eu - Website: www edps.europa.cu
Tel.: 02-283 19 00 - Fax : 02-283 19 50




Therefore regarding the first point of the complaint, the EDPS has closed its investigation and
informed the complainant as follows:

The EDPS reviewed the legal position of the European Commission PMO and
concluded that your personal data had been processed correctly. The FEuropean
Commission PMO has confirmed the information included in your complaint that Dr.
Helmer is preparing a medical certificate about your state. They added, however, that

there is no final document available yet.

The EDPS draws your attention to the standard procedure in similar cases: once the
report is finalised, you should be provided access via Your doctor without delay. We
request the controller to inform you about the moment you can have access as soon as

possible.

|

Finally, if any part of your comments should be regarded as confidential, please indicate this
clearly and state the reasons therefore, so that these parts could be dealt with accordingly,

where appropriate. '

Best regards,

uin/ BAYO DELGADO

Cc : Mr. Philippe RENAUDIERE, Data Protection Officer, European Commission
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Brussels, 07/09/06
PMO.3/LP D(2006) 05|

M. J. Bayo Delgado
European Data Protection
Supervisor

rue Montoyer 63

#EE COPIE

Subject: Complaint regarding denial of access to and transfer of personal
data

Dear Sir,

With reference to your letter of 27 July 2006, you will find enclosed an overview of the
documents held in Mr. Strack's file, which include the correspondence with AXA Mr
Strack has had access to all of these documents when he consulted his file in our offices
on 2 March 2006. You will also find enclosed a copy of the contract between PMO and
AXA, which unfortunately only exists in French. Please note that M. Strack has already
recerved a copy of this contract through a procedure lodged under Regulation 1049/2001 .

I would also like to draw your attention to the fact that Mr. Strack has lodged a new
procedure under Regulation 1049/2001 and is now requesting access to the
correspondence exchanged between my service and yourself. I enclose a copy of the reply
that was sent to Mr Strack, in which we denied access to this correspondence as we are of
the opinion that Regulation 1049/2001 cannot be applied to documents that are
exchanged in view of a procedure under Regulation 45/2001 (application of the exception
of art. 4(1)(b) of Regulation 1049/2001).

Yours sincerely,

-

/
r Ludovic PRO b ILLE

o7 4
3

o
[¢]

s. D. Deshayes - Director PMO
P. Renaudiere (-~

5

Commission suropéenne, B-104¢ Bruxelles / Suropese Commissie, B-1049 Brusse! - Belgium. Telepnone: (32-2) 292 11 11.
Office: Sc-27 03/56. Teieshone: diract line (32-2} 202954431, Fax: (32-2) 282938826,

Z-mail; lucovic.promelle@ec.eurces.int
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10.

11.

12.

Letter of PMO to AXA of 09.03.2005 — Notification of the request entered by Mr
Strack

Letter of PMO to Dr. Jadot of 09.03.2005 — Notification of the request entered by
Mr Strack

Letter of PMO to IDOC of 01.07.2005 ' ;
Second letter of PMO to Dr Jadot of 01.07.2005 C O P ' E
Letter of PMO tot AXA of 04.07.2005 — Communication of information on the file
transmiitted io IDOC

Letter from Dr. Jadot to PMO of | 1.07.2005 - Information on Mr. Strack's request

Letter of PMO to AXA of 28.07.2005 - Communication of the information received
from Dr. Jadot A

Letter of AXA to PMO of 05.08.2005 — Confirmation of receipt of the request
Letter of AXA to PMO of 30.09.2005 - Second confirmation of receipt

Exchange of e-mails between AXA and PMO on an administrative matter (the
reference number to be used) of November 2005

Letter of IDOC to PMO of 06.02.2006

E-mail of Dr. Helmer to PMO 0f21.02.2006
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Mr Ludovic PROMELLE
Head of Unit
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European Cominission
BRU-SC27 03/056
B-1049 Brussels

Brussels, 4 October 2006
PH/ES/ab D(ZOOG)I 014 C2006-0120

Dear Mr Promelle,

Thank you for your letter of 7 September 2006 which we have read carefully. I would now like to
request some further information so that we can come to a conclusion in our investigation,

We have reviewed the contract between the European Commission and AXA Royale Belge insurance
company. The contract indeed includes provisions regarding information to be handed over to AXA.
The knowledge of the contractual clauses set forth in the agreement is useful. However, we also need
to know whether the data transfer has been carried out according to the relevant provisions. Therefore,
m accordance with Article 47(2)(a) of Regulation (EC) No 4512001, 1 kindly request you to make
available to us a copy of all the documents and their annexes sent by the PMO to AXA, that contain

data on Mr. Strack.

As regards the other point of Mr. Strack's complaint, I want to inform you that he has asked for
reconsideration of the decision taken on this part of his complaint, namely his access to the report on

Tequest you to send us a copy of the full text of the report to which the complainant was not granted
access (including any annexes and attachments).

We expect to receive all documents referred to above at your earliest convenience, but not later than
two weeks after this letter (i.e. latest by 18 October).

Finally T would like to ask you to apply' all necessary security measures when sending the requested
documents to us, in order to ensure continued full confidentiality.

Thank you for your cooperation.

Best regards,

f

Péjer HUSTINX

cc: Mr Philippe RENAUDIERE, Data Protection Officer, European Commission

Postal address: rue Wiertz 60 - B-1047 Brussels
Offices: rue Montoyer 63

E-mail : edps@edps.europa.cu - Website: wwy. edps.europa.eu
Tel.: 02-283 19 00 - Fax : 02-283 19 50
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Brussels, 2™ June 2006
PMO.3/LPAs D(2006) 13484
M. J. Bayo Delgado
European Data Protection
Supervisor
rue Montoyer 63
1047 Bruxelles
P
i Subject: Complaint of pens. n°134756 regarding to a depial'of access to 2nd

’ the transfer of personnal data

Dear Sir,

With reference to your letter of 15 May 2006 regarding the complaint lodged by Mr
Guido Strack, please find below the responses to the questions which you posed to PMO.

Mr Strack visited our offices on 2 March 2006 and was. shown the complete file held by
PMO. He was not permitted to make photocopies (see below).

The file Mr Strack asked. (and was given) access to, concerns his request under Article 73
of the Staff Regulations (recognition of occupational disease).

Dr Helmer,

e of the Commission's medic/gl officers, has examined Mr Strack. ‘

Commission:-européenne, B-1049 Bruxelles / Eurcpese Comemissie; B-1049 Brussel - Belgium. Telephone: (32-2) 299 11 11.
Office: S¢-27 03/58. Telephone: direct line {32:2) 2954451. Fax: (32-2) 2856639.

Z-mail” ludovic.promelle@ceéc eu.int




With regard to the transfer of personal data to the insurance company AXA, it should be
remembered that the transfer of data to AXA is made within the framework of the
contractual obligations of the agreement signed between the Commission in the name of
the Institutions and the insurer AXA. This Contract comprises insurance to cover the
risks of accident, occupational disease and death from natural causes of officials,
‘temporary officials and contract staff of the institutions of the European Union and of the
European University Institute in Florence,

AXA does the follow up of accidents and occupational diseases declared to the
Administration. The transmission of data to AXA is necessary in order to respect our
contractual obligations and this is done in accordance with the conditions and guarantees
of professional secrecy established in the agreeinent.

In view of Mr Strack’s request, AXA has received a copy of the request for recognition of
occupational disease which we received from Mr Strack. This is the initial information
which AXA needs as insurer. All subsequent documents will be dealt with in the usual
way. AXA will therefore be in possession of the standard medical information which it
requires in order to fulfil its contractual obligations.

Please note that the above-mentioned. agreement was sngned before Regulation (EC) No
45/2001. came into force. The new agreement which is in thie process of being drawn up
foresees that: "Any personal data included in the Contract shall be processed pursuant to
Regulation (EC) No 45/2001 on the protection of individuals with regard to the
processing of personal data by the Community institutions and bedies and on the free
movement of such data. It shall be processed solely for the purposes of the performance,

management and follow-up of the Contract by [entity-acting as data controller] without
prejudice to possible transmission to the bodies charged with a monitoring or inspection
task in conformity with Community law. The Contractor shall have the right of access to
its personal data and the right to rectify any such data that is inaccurate or incomplete.
Should the Contractor have any queries concerning the processing of its personal data, it
shall address them to [entity acting as data controller]). The Contractor shall have right of
recoursc at any time to the European Data Protection Supervisor. J"

Please do not hesitate to contact me should you u require further information.

Yours faithfully,

Ludovic PROMELLE
Head of Unit

Copy : Mrs. D. Deshayes — Birector PMO
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Dear Mc PROMELLE,

Thank you for your letter of 2 June 2006 in which you provided useful information about
Mr Strack's complaint.

As 1 already explained in my letter, Mr Strack lodged a complaint with the EDPS on two
grounds. First he complained that his request for access to his personal file and other
documents containing his perscnal data had been denied with respect to some of the
documents on file. Second, he also complained that his personal data have been unlawfully
transferred to the private insurance company AXA, in violation of Article 10 of the

Regulation No 45/2001. '

"An official shall have the right, even after leaving the service, to acquaint himself with all the
documents in his file and to take copies of them" - as provided in Article 26 of the Staff
Regulations. Right of access is also foreseen in Article 13 of the Regulation (EC) No 45/2001.
This right, however, can be limited if one of the conditions listed in Article 20 so requires.

The report about Mr Strack's state was still being prepared at the time when the PMO
responded to EDPS' request for further information. Considering the sensitive nature of the
case, the EDPS does not find the testriction of the complainant's right of access unlawful. The
EDPS recognises that the restriction applied in accordance with Article 20 (1) (c) was
justified on grounds that it aimed to protect the mental health of the data subject. We have
answered the data subject bearinig in mind the specificity of this restriction.

Postal address: rue Wiertz 60 - B-1047 Brussels
Offices: ruc Montayer 63
E-mail ; edps@edps europa.cn - Website: wiviv.e(ps europa.eu
) Tel: 02-283 19 00 - Fax : 02-283 19 50
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Therefore regarding the first point of the complaint, the EDPS has closed its investi gation and
informed the complainant as follows:

The EDPS reviewed the legal position of the European Commission PMO and

concluded that your personal data had been processed correctly. The European
Commission PMO has confirmed the information included in your complaint that Dr,

Helmer is preparing a medicol certificate about your state. They added, however, that
there is no final document available yet.

The EDPS draws your attention to the standard procedure in similar cases: once the ;
report is finalised, you should be provided aceess via your doctor without delay. We !
request the controller to inform you about the moment You can have access as soon as

po\s\‘sible. ; ,/
|

]

|

|

if any part of your e(;;lmcnts -sho.ld be regarded as confidential, please indicate this

inally,
so that these parts could be dealt with accordingly,

clearly and state the reasons therefore, -
where appropriate,

Best regards,

/lﬂ‘ﬁ uinBAYO DELGADO

Ce : Mr. Philippe RENAUDIERE, Data Protection Officer, European Commission




